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HOTARARE
privind solutionarea contestatiei formulata de Partidul Alianta Liberalilor
si Democratilor

Avand in vedere contestatia formulata de Partidul Alianta Liberalilor
si Democratilor inregistrata sub nr.252/07.06.2016 la Biroul Electoral de
Circunscriptie nr.1 Giurgiu, denumit in continuare ,birou”, prin care s-a
contestat rezultatul totalizarii voturilor si atribuirea mandatelor pentru Consiliul
Local al mun. Giurgiu, solicitandu-se renumararea voturilor exprimate,
sustinand ca nu au fost respectate cheile de control, facandu-se referire la
consemnarea rezultatelor votarii pentru Primar si Consiliul Local in sectiile de
votare nr.1, nr.14, nr.30;

in sustinerea contestatiei au fost depuse in copie procesele verbale de
consemnare a rezultatelor votarii pentru Consiliul Local si Primar din sectiile
mentionate in paragraful anterior,

Fata de dispozitiile art.98 alin.1 din Legea nr.115/2015, conform carora
,Dupa primirea dosarelor continand procese verbale cu rezultatul numararii
voturilor de la toate birourile electorale ale sectilor de votare si dupa
solutionarea contestatiilor formulate, biroul electoral de circumscriptie
comunala, oraseneasca, municipala...procedeaza la totalizarea voturilor
exprimate si la atribuirea mandatelor, in conditiile prezentei legi".

Fata de imprejurarea ca potrivit art.95 alin.1 din Legea nr.115/2015 "In
timpul operatiunilor de votare, de deschidere a urnelor, de numarare si
totalizare a voturilor, precum si de inregistrare a rezultatului votarii in procese-
verbale se pot face intdmpinari cu privire la aceste operatiuni” iar conform



alin.3 al aceluiasi articol "lmpotriva solutiei date cu ocazia rezolvaril
intampinarii se pot formula contestatii in scris. Contestatile se prezinta
presedintelui biroului electoral al sectiei de votare, care elibereaza
depunatorului o dovada de primire".

Avand in vedere prevederile art.27 alin.1 litera g din Legea nr.115/2015
potrivit carora "Birourile electorale de circumscriptie rezolva intdmpinarile
referitoare la propria lor activitate si contestatiile cu privire la operatiunile
birourilor electorale ale sectiilor de votare;

Din interpretarea dispozitiilor anterior citate, prezentul birou, in
unanimitate, va constata ca fiind neintemeiata contestatia/intampinarea
formulata, pentru considerentele ce vor fi expuse mai jos;

Chestiunea sesizata este total nejustificata din moment ce evaluarea
voturilor exprimate de catre alegatori se face de catre birourile electorale ale
sectiilor de votare si nicidecum de catre birourile electorale de circumscriptie,
acesta din urma verificand doar procesele verbale de consemnare a
rezultatelor votarii la nivelul sectilor de votare intocmite de catre birourile
acestora, iar o noua analiza a voturilor apreciate la nivelul sectiilor ca fiind
nule se face numai in cazul unor contestatii formulate de catre membrii
birourilor electorale ale sectiilor de votare, nicidecum din oficiu.

Or, in niciuna dintre cele 48 sectii de votare nu au fost formulate
intampinari/contestatii la numararea voturilor si atribuirea acestora
competitorilor electorali, de niciunul dintre membrii BESV, iar PNL a avut in
cele 48 BESV cate 1 reprezentant care nu a formulat nicio obiectie la
momentul efectuarii operatiunilor de numarare a voturilor in sectiile de votare.

In ceea ce priveste strict activitatea desfasurata de BEC nr.1 Giurgiu,
aceasta s-a desfasurat cu respectarea dispozitiilor legale, respectiv art.27,
art.98 din Legea nr.115/2015 iar atribuirea mandatelor s-a facut conform
art.100 din acelasi act normativ, fara a exista niciun fel de obiectiuni la
momentul efectudrii operatiunilor de constatare/consemnare a rezultatelor
votului.

Se face referire in mod generic de catre petent, la faptul ca nu au fost
respectate cheile de control, fara a se mentiona la care anume cheie de
control se refera si daca aceasta ar viza procesele verbale anexate sau/si
procesul verbal centralizator.

Desi nu se precizeaza expres ca ar contesta si procesul verbal
centralizator pentru primar, din modul de formulare a contestatiei, acest lucru
transpare cu evidenta, motiv pentru care referirile de mai jos vor viza ambele
procese verbale centralizatoare, respectiv primar si consiliul local, cu referire



la procesele verbale de consemnare a rezultatelor alegerilor pentru ambele
categoril intocmite la nivelul sectiilor de votare, iar aspectele de natura
numerica care difera, vor fi evidentiate.

Desi contestatia formulatd nu este temeinic motivata, s-a procedat la
verificarea aspectelor semnalate si la reverificarea proceselor verbale
intocmite la nivelul sectiilor indicate si se poate concluziona in sensul ca
petentul de fata face referire indirect la nerespectarea cheii de control de Ia
pet. ¢, probabil, pe motiv ca pct. ¢ nu este egal cu diferenta dintre pct. b $i pct.
d din procesel verbale centralizatoare.

in referire la cheia de la pct.c din procesele verbale, prezentul birou
constata ca aceasta a fost in mod corect validata, legiuitorul prevazand in
mod clar la art.103 alin.2 litera ¢ din Legea nr.115/2015 ca numarul total al
voturilor valabil exprimate poate fi mai mic sau egal decat diferenta dintre
numarul alegtorilor care s-au prezentat la urne si numarul total al voturilor
nule, procesel verbale centralizator fiind intocmit pe baza proceselor verbale
de consemnare a rezultatelor alegerilor intocmite la nivelul sectiilor de votare,
procese verbale care, |a litera ¢ mentioneaza ca si cheie acelasi altgoritm de
calcul.

In acest context, a se sustine ca rezultatul de la pct. ¢ din procesel
verbale fiind mai mic decat diferenta numarul total al alegatorilor si numarul
voturilor nule, conduce la concluzia ca respectiva diferenta ar constitui voturi
valabil exprimate, este total nejustificat.

Aceasta deoarece, reluand calculele de totalizare a voturilor valabil
exprimate pe circumscriptie,pentru Consiliul Local, a rezultat ca totalul
voturilor valabil exprimate mentionat la pct. ¢ din procesul verbal centralizator,
respectiv 24.992 este corect si rezulta din adunarea voturilor valabil exprimate
la nivelul fiecareia dintre cele 48 sectii de votare din Circumscripta nr.1
Giurgiu.

De asemenea, reluand calculele de totalizare a voturilor nule pe
circumscriptie, pentru Consiliul Local, a rezultat ca totalul voturi nule
mentionat la pct. d din procesul verbal ca fiind de 1.455 este corect si rezulta
din adunarea voturilor nule inregistrate la nivelul fiecareia dintre cele 48 sectii
de votare din Circumscripta nr.1 Giurgiu.

Reluand calculele de totalizare a voturilor valabil exprimate pe
circumscriptie, pentru Primar, a rezultat ca totalul voturilor valabil exprimate
mentionat la pct. ¢ din procesul verbal centralizator, respectiv 25.208 este
corect si rezulta din adunarea voturilor valabil exprimate la nivelul fiecareia
dintre cele 48 sectii de votare din Circumscripta nr.1 Giurgiu.



De asemenea, reluand calculele de totalizare a voturilor nule pe
circumscriptie, pentru Primar, a rezultat ca totalul voturi nule mentionat la pct.
d din procesul verbal ca fiind de 1.239 este corect si rezulta din adunarea
voturilor nule inregistrate la nivelul fiecareia dintre cele 48 sectii de votare din
Circumscripta nr.1 Giurgiu.

Fata de imprejurarea ca procesul verbal centralizator la nivel de
circumscriptie reprezintd oglinda tuturor proceselor verbale de la sectiile de
votare, s-a apreciat necesitatea de a se face o verificare suplimentara a
proceselor verbale de la nivelul secfilor de votare, desi acestea, ca si
procesele verbale centralizatoare au primit cheia data de soft-ul informatic din
statia de prelucrare a statisticii, in contextul in care cheia de la punctul ¢ este:
pct.c < pet.b-pet.d, adica numarul voturilor valabile exprimate poate fi mai mic
sau egal decat diferenta dintre numarul total al alegatorilor care s-au
prezentat la urne si numarul voturilor nule.

Procedand din oficiu, la reverificarea proceselor verbale pentru consiliul
local de la nivelul sectiilor de votare, se constata ca in procesul verbal
intocmit la nivelul sectiei de votare nr.1 Giurgiu, la numarul alegatorilor care s-
au prezentat la urne (pct.b) s-a mentionat — 596, la numarul alegatorilor care
s-au prezentat la urne inscrisi pe listele permanente (b1) s-a mentionat — 585
iar la numarul alegatorilor care s-au prezentat la urne inscrisi pe listele
suplimentare (b3) s-a mentionat — 11, la rubrica voturi valabil exprimate
(pct.c) s-a trecut — 549 iar la rubrica voturi nule (pct. d) s-a trecut 36.

La reverificarea proceselor verbale pentru primar de la nivelul sectiilor
de votare, se constatd ca in procesul verbal intocmit la nivelul sectiei de
votare nr.1 Giurgiu, la numarul alegatorilor care s-au prezentat la urne (pct.b)
s-a mentionat — 596, la numarul alegatorilor care s-au prezentat la ume
inscrisi pe listele permanente (b1) s-a mentionat — 585 iar la numarul
alegatorilor care s-au prezentat la urne inscrisi pe listele suplimentare (b3) s-a
mentionat — 11, la rubrica voturi valabil exprimate (pct.c) s-a trecut — 553 iar |a
rubrica voturi nule (pct. d) s-a trecut 32.

intrucat cheia de la punctul ¢ este: pctc < petb-pet.d, adica numarul
voturilor valabile exprimate poate fi mai mic sau egal decat diferenta dintre
numarul total al alegatorilor care s-au prezentat la urne si numarul voturilor
nule, si procesul verbal de la nivelul sectiei de votare nr.1 a primit cheia,
diferenta rezultata fiind 11.

Aceasta nu inseamna automat ca aceasta diferenta de 11 ar reprezenta
voturi valabil exprimate, putand insemna fie un numar mai mare de voturi
nule, fie un numar mai mic de alegatori, in conditiile in care, procedandu-se la



insumarea voturilor valabil exprimate obtinute de competitorii electorali a
rezultat — 549 la consiliul local si 553 la primar.

in contextul in care numarul voturilor nule in procesul verbal de la sectia
nr.1 pentru Consiliul local, respectiv primar, au fost corect mentionate ca fiind
36, respectiv 32, acestea fiind numarate de catre membrii sectiei de votare,
fara a exista intampinari/contestatii cat si de catre membrii BEC nr.1 Giurgiu,
fara a exista obiectiuni, s-a apreciat necesitatea de a se verifica listele
utilizate in sectia de votare nr.1.

Pentru a se eludica acest aspect, prin adresa nr.254/08.06.2016
prezentul birou a solicitat Judecétoriei Giurgiu inaintarea listelor electorale
utilizate in sectia de votare nr.1, liste care au fost comunicate si astfel, s-a
procedat la verificarea listelor utilizate in aceasta sectie, numarandu-se
efectiv. semnaturile alegatorilor aflate pe aceste liste constatandu-se
urmatoarele: numarul alegatorilor care au votat pe lista suplimentara — 11 si
numarul alegatorilor care au votat pe lista permanenta — 574, la nivelul sectiei
nefiind utilizatd urna speciald, deci total alegatori care s-au prezentat la ume
si au votat pe listele electorale de la nivelul sectiei de votare nr.1 (lista
permanentat+lista suplimentara) = 585 si nu 596, cum s-a mentionat.

Inainte de a concluziona cu privire la acest aspect, trebuie mentionat
faptul ca procesul verbal de la sectia de votare nr.1 ce a fost validat a suferit
unele modificari fatad de procesul verbal intocmit initial si inmanat membrilor
biroulul, fatd de imprejurarea ca datele consemnate in acesta erau eronate
sub aspectul mentionarii numarului de alegatori care s-au prezentat la urne,
facandu-se confuzie de catre membrii BESV nr.1, intre numarul de alegatori
prevazuti in listele electorale si numarul de alegatori care s-au prezentat la
urne inscrisi in listele electorale, in sensul c& s-a trecut acelasi numar,
respectiv 1.220.

Or, acest lucru ar fi insemnat o prezenta la vot de 100% in sectia de
votare respectiva, fapt ce nu era confirmat de celelalte date mentionate,
respectiv numarul voturilor exprimate valabil+anulate = 585 si buletine de vot
neintrebuintate si anulate de 756.

Ca atare, la momentul prezentarii proceselor verbale in fata BEC nr.1
Giurgiu, infrucat nu corespundeau datele, presedintele BESV nr.1 Giurgiu a
efectuat corectiile necesare, in conformitate cu art.3 alin.3,4 din Hotararea
nr.21/H din 26.04.2016 a Biroului Electoral Central, privind normele tehnice
de completare si verificare a proceselor verbale intocmite la nivelul sectiilor
de votare, precum si circuitul acestora, potrivit caruia "Eventualele
neconcordante intre datele inscrise in procesele verbale se vor rezxolva de



catre presedintii birourilor electorale ale sectilor de votare... iar eventualele
corectii ale datelor inscrise in procesele verbale se vor certifica prin
semnatura presedintelui biroului electoral al sectiei de votare si prin aplicarea
stampilei de control al biroului electoral al sectiei de votare”.

Ca atare, operatiunea efectuata si asumata de presedintele sectiei de
votare este perfect legald, in raport de dispozitia anterior citata, in condltnle in
care era in mod evident o neconcordanta intre datele inserate in procesul
verbal, fara a se face niciun fel de corectii ale voturilor valabil exprimate
obtinute de competitorii electorali,

insa, cu ocazia efectuarii corectiilor de catre presedintele BESV nr.1,
acesta a comis o greseald de inserare a datelor la rubricile din procesul
verbal, aspect de natura a contura o eroare materiala.

Prin urmare, concluzia este ca s-a strecurat o eroare materiala la
momentul consemnarii numérului total al alegatorilor care s-au prezentat la
urne, in sensul c&, desi din verificarea listelor electorale s-a constatat ca
numarul total al alegatorilor care au votat la sectia de votare nr.1 este de 585
si este egal cu diferenta dintre numarul voturilor valabil exprimate si al celor
nule, adica 585 voturi, s-a mentionat numarul total al alegatorilor ca fiind 585
la pct.b1 — adica la rubrica privind numarul total al alegatorilor inscrisi in
listele electorale permanente, omitandu-se a se scade din acest numar,
numarul alegatonlor care au votat pe liste suplimentare si care este de 11. in
realitate, trebuie sa fie trecut la pct. b — adica la rubrica privind numarul total
al alegatorilor care s-au prezentat la urne, inscrisi in listele electorale din
circumscriptia electorala numarul 585, n loc de 596 jiar la pet. b1 ar fi trebuit
mentionat in loc de 585, numarul 574 reprezentand diferenta dintre numarul
total al alegatorilor (585) si numérul alegatorilor care au votat pe liste
suplimentare (11), adica b1= 585-11.

Este de precizat faptul ca aceste date au fost preluate prin centralizarea
datelor si in procesul verbal centralizator de la nivelul circumscriptiei, pentru
consiliul local, fapt ce explica imprejurarea ca la pct. ¢ — voturi valabil
exprimate apare 24,992, la pct.d — voturi nule: 1.455 iar la pct. b — numar total
alegatori care s-au prezentat la une apare 26.458, diferenta fiind de 11, unde
¢ este mai mic decat b-d.

De asemenea aceste date au fost preluate prin centralizarea datelor si
in procesul verbal centralizator de la nivelul circumscriptiei, pentru primar, fapt
ce explica imprejurarea ca la pct. ¢ — voturi valabil exprimate apare 25.208, |a
pct.d — voturi nule: 1.239 iar la pct. b — numar total alegatori care s-au



prezentat la urne apare 26.458, diferenta fiind de 11, unde ¢ este mai mic
decat b-d.

Asa cum s-a mentionat anterior, procesele verbale centralizatoare cat si
procesele verbale de la nivelul sectiilor de votare au fost validate, indeplinind
inclusiv cheia de la pct. ¢ stabilita de legiuitor, cu mentiunea ca, daca soft-ul
informatic identifica o problema de nerespectare a cheilor prevazute de lege,
acesta nu valida procesele verbale respective.

Pentru a explicita si mai mult problema sesizata si pentru a se inlatura
orice suspiciuni ale petentului, trebuie precizat faptul ca eroarea materiala
mentionata nu a fost de natura a influenta in niciun fel rezultatul alegerilor,
nici votul exprimat de cetatenii mun. Giurgiu, neavand niciun fel de relevanta
asupra voturilor valabil exprimate, asupra voturilor valabil exprimate obtinute
de fiecare competitor electoral si nici al celor nule si a caror suma este egala
cu numarul alegatorilor care au votat.

Aceasta deoarece numarul alegatorilor nu reprezinta criteriu de
determinare a pragului electoral, conform art.100 alin.1 din Legea
nr.115/2015, acesta fiind stabilit in functie de numarul voturilor valabil
exprimate si care a fost mentionat pe baza operatiunilor de verificare si
evaluare efectuate de membrii sectiilor de votare si care nu au fost contestate
de catre acestia conform art.95 din acelasi act normativ si cu atat mai putin a
coeficientului electoral prev. de art.100 alin4 din Legea nr.115/2015,
determinat pe baza voturilor valabil exprimate obtinute de competitorii
electorali care au intrunit pragul electoral.

Prezentul birou nu poate dispune indreptarea erorii materiale strecurata
in procesele verbale de consemnare a rezultatelor votarii de la nivelul sectiei
de votare nr.1, neavand o asemenea competentd, fiind acte ce nu emana de
la acesta, iar BESV si-a incetat activitatea si oricum, aceasta nu schimba cu
nimic rezultatul votului.

Concluzia care se desprinde din intreaga argumentare este aceea ca,
desi in procesele verbale de consemnare a rezultatelor alegerilor la sectia de
votare nr.1 din mun. Giurgiu, s-a strecurat o eroare cu privire la numarul fotal
al alegatorilor mentionati ca prezentandu-se la urne, aceasta nu este de
naturd a influenta in niciun fel rezultatul alegerilor, nici voturile valabil
exprimate si nici voturile valabil exprimate obtinute de competitorii electorali
si, in consecinta, nici numarul mandatelor de consilier local atribuite.

Aceasta problema fiind clarificata si identificata diferenta sesizata,
respectiv numarul 11 nu reprezinta sub nicio forma voturi valabil exprimate ci
doar o eroare de calcul matematic la momentul inserarii in procesul verbal al



sectiei de votare nr.1 al numarului total al alegétorilor care s-au prezentat la
urne, mentionat cu 11 mai mult s-au prezentat in realitate, celelalte chestiuni
invocate de petent nu mai prezinta nicio relevanta.

Cu toate acestea, pentru a se inlatura eventuale neclaritati si suspiciuni
ale petentului, se va face referire si la situatia celorlalte 2 sectii de votare
nominalizate, anume sectiile de votare nr.14 si nr.30.

Astfel, cu privire la celelalte sectii de votare nr.14 si sectia nr.30,
trebuie mentionat faptul ca si procesele verbale de la aceste sectii de votare
care au fost validate au suferit unele modificari fata de procesele verbale
intocmite initial si inméanate membrilor biroului, fata de imprejurarea ca datele
consemnate in acesta erau eronate sub urmatoarele aspecte care nu
permiteau respectarea cheilor de control, date ce au fost corectate de catre
presedintii birorurilor electorale ale sectilor de votare si care au vizat fie
consemnarea eronatd a numarului de buletine nule si/sau numarul
alegatorilor care s-au prezentat la urne.

Astfel, in procesul verbal de consemnare a rezultatelor alegerilor pentru
Consiliul Local al sectiei de votare nr.14 s-a consemnat la numarul total al
alegatorilor care s-au prezentat la urne 478, la voturi valabil exprimate — 418
iar la voturi nule s-a trecut 61 iar procesul verbal de consemnare a
rezultatelor alegerilor pentru Primar al sectiei de votare nr.14 s-a consemnat
la numarul total al alegatorilor care s-au prezentat la urne 478, la voturi valabil
exprimate — 425 iar la voturi nule s-a trecut 54.

Or, acest lucru insemna nerespectarea cheii de control de la pct. ¢, in
sensul ca pet. ¢ ar fi fost mai mare decét diferenta dintre pct. b si pct. d, astfel
ca s-a procedat la numararea si renumararea voturilor nule si s-a constatat ca
acestea erau in numar de 60 la Consiliul Local, respectiv in numar de 53 Ia
Primar, corectia fiind ficuta in acest sens si asumata de presedintele BESV
nr.14,

In procesul verbal de consemnare a rezultatelor alegerilor pentru
Consiliul Local al sectiei de votare nr.30 s-a consemnat la numérul total al
alegatorilor care s-au prezentat la urne 440, la numarul alegatorilor care s-au
prezentat la urne nscrisi in lista permanenta s-a trecut 411, la voturi valabil
exprimate — 418 iar la voturi nule s-a trecut 17 iar in procesul verbal de
consemnare a rezultatelor alegerilor pentru Primar al sectiei de votare nr.30
s-a consemnat la numarul total al alegatorilor care s-au prezentat la urne 440,
la numérul alegatorilor care s-au prezentat la urne inscrisi in lista permanenta
s-a trecut 411, la voturi valabil exprimate — 421 iar la voturi nule s-a trecut 12.



Or, fatd de diferentele constatate in cele doua procese verbale si
intrucat nu erau respectate cheile de control, s-a procedat la renumararea
semnaturilor de pe listele electorale de catre presedintele si vicepresedintele
sectiei de votare si a rezultat nr. total al alegatorilor care s-au prezentat |a
umne ca fiind 435 in loc de 440, din care 24 alegatori au fost inscrisi in lista
suplimentara iar diferenta de 411 erau inscrisi in lista permanenta, corectia
fiind facuta in acest sens si asumata de presedintele BESV nr.30, in ambele
procese verbale privind consemnare rezultate alegeri pentru primar si
respectiv consiliul local.

in aceastad situatie si fatd de imprejurarea ca la numdararea si
renumararea voturilor nule depuse in dosar de catre BESV nr.30, s-a
constatat ca acestea erau in numar de 14 si nu de 12 cat se mentionase
initial, procesul verbal privind consemnarea rezultatelor alegeri pentru primar
de la sectia de votare nr.30 a fost corectat de presedintele sectiei de votare
nr.30 si in acest sens.

Ca atare, la momentul prezentarii proceselor verbale in fata BEC nr.1
Giurgiu, ntrucat nu corespundeau datele, presedinti BESV nr.14 si nr.30
Giurgiu au efectuat corectiile necesare, in conformitate cu art.3 alin.3,4 din
Hotararea nr.21/H din 26.04.2016 a Biroului Electoral Central, privind normele
tehnice de completare si verificare a proceselor verbale intocmite la nivelul
sectillor de votare, precum si circuitul acestora, potrivit caruia "Eventualele
neconcordante intre datele inscrise in procesele verbale se vor rezolva de
catre presedintii birourilor electorale ale sectiilor de votare... iar eventualele
corectii ale datelor inscrise in procesele verbale se vor certifica prin
semnatura presedintelui biroului electoral al sectiei de votare si prin aplicarea
stampilei de control al biroului electoral al sectiei de votare”.

Ca atare, operatiunea efectuata si asumata de presedintii sectiilor de
votare este perfect legala, in raport de dispozitia anterior citata, in conditiile in
care era in mod evident o neconcordanta intre datele inserate in procesul
verbal, sub aspectul unor calcule matematice eronate, fara a se face niciun fel
corectii ale voturilor valabil exprimate obtinute de competitorii electorali.

Concluzia care se desprinde din intreaga argumentare este aceea ca,
desi in procesele verbale de consemnare a rezultatelor alegerilor la sectiile de
votare nr.14 si nr.30 din mun. Giurgiu, s-au efectuat anumite corectii de
presedintii BESV respective, asa cum anterior au fost detaliate, nu este de
naturd a influenta in niciun fel rezultatul alegerilor, nici voturile valabil
exprimate si nici voturile valabil exprimate obtinute de competitorii electorali



si, in consecintd, nici numarul mandatelor de consilier local atribuite si/sau a
mandatului de primar.

Ca atare, solutia care se impune este de respingere a
intampinarii/contestatiei, nejustificandu-se solicitarea petentului, astfel cum a
fost motivata in fapt, de a se dispune renumararea voturilor in sectiile de
votare din Circumscriptia electorald nr.1 Giurgiu.

in temeiul dispozitiilor art.27 din lege, art.12 din din Regulamentul de
organizare si functionare a birourilor electorale constituite pentru alegerile
locale din anul 2016 aprobat prin Hotararea Biroului Electoral Central nr.2/H
din 28.03.2016, denumit in continuare ,Regulament;

BIROUL ELECTORAL DE CIRCUMSCRIPTIE NR.1 GIURGIU
HOTARASTE:

Art. 1. - Respinge intdmpinarea/contestatia formulata de Partidul
National Liberal.

Art. 2. - In conformitate cu prevederile art. 80 alin. 4 din lege, art.9 din
Regulament, prezenta hotarare va fi afigata la sediul biroului si prin postare
pe site-ul biroului, prin grija secretarului Biroului Electoral de Circumscriptie
Electorala nr.1 Giurgiu.
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